Caést tieti

Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 20. 8. 2013, sp. zn. Cdo 3257/2012: ,,Pfi vykonu
rozhodnuti vydaného v prestupkovém fizeni proti Zalobci postupoval méstsky afad v ramci
prenesené plisobnosti, a Zalobcem odkazované ust. § 8 zak. ¢. 128/2000 Sb., o obcich (obecni
zi{zeni), ve znéni z4k. ¢. 186/2006 Sb., se neuplatni potud, Ze v dané véci nejde o samostatnou
ptsobnost obce, nebot ze zvld$tniho zdkona (§ 106 odst. 3s. . a § 1 odst. 4 zdk. 337/1992
Sb., o spravé dani a poplatki) plyne, Ze jde o ptisobnost pfenesenou. Skutecnost, Ze je pokuta
7alobci v rdmci prestupkového fizeni uloZend pfijmem Zalované obce (srov. § 13 odst. 3 zak.
¢. 200/1990 Sb., o prestupcich, ve znéni zak. ¢ 436/2004 Sb.), na daném zavéru niceho neméni.
(...) Vykon rozhodnuti o uloZeni pokuty v pfestupkovém fizeni organem obce je vykonem
prenesené ptisobnosti. Za $kodu nebo Gjmu zptisobenou v rdmci ného vydanym nezdkonnym
rozhodnutim nebo nespravnym dfednim postupem odpovida stit podle zdkona ¢. 82/1998
Sb.«

Dil 3
Vybirani dani

Zptsob placeni dané

$163

(1) Dan se plati prislusnému spravci dané v ceské méné.

(2) Je-li platba poukazdna v cizi méné, zaeviduje ji spravce dané
na osobni danovy ucet danového subjektu ve vysi, v jaké mu byla pfipsa-
na na ucet v ¢eské méné.

(3) Dan Ize platit

a) bezhotovostnim pievodem z uctu vedeného u poskytovatele pla-

tebnich sluzeb na pfislusny ucet spravce dané,

b) v hotovosti

1. prostfednictvim poskytovatele platebnich sluzeb nebo postov-
nim poukazem na prislu$ny ucet spravce dané,
2. ufedni osobé povéfené prijimat tyto platby, pficemz soucet
plateb na vSechny druhy dané za jeden danovy subjekt nesmi
v pribéhu jednoho kalendafniho dne u jednoho spravce dané
presahnout ¢astku 500 000 K¢,
3. Sekem, jehoz proplaceni je zajisténo poskytovatelem platebnich
sluzeb,
4. danovému exekutorovi, jde-li o platbu pii danové exekuci, a
5. opravnéné uredni osobé, jde-li o platbu poradkové pokuty,
¢) kolkovymi znamkami, stanovi-li tak zakon,
d) preplatkem na jiné dani.
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§163

(4) Kolkové znamky vyddva Ministerstvo financi. Jejich podobu, hod-
noty, v nichz se vyddvaji, ndlezitosti jejich evidence, zpiisob placeni pii
jejich pouziti a zachazeni s nimi, ukoncenti jejich platnosti, véetné zpii-
sobu a lhiity pro vyporadani jejich nespotiebovanych zasob, jakoz i dalsi
technické nalezitosti stanovi Ministerstvo financi vyhlaskou.

Komentar:

Nejcastéjsi formou placeni dané je jeji vybrani (pfijeti dobrovolné plat-
by). Platba dané je specificky tikon vici spravci dang, ktery neni poddnim,
nicméné spravce dané (nepfisludny) s ni zachdzi jako s poddnim. V ptipadg,
kdy danovy subjekt zasle platbu dané na ucet jiného nez mistné piislusného
spravce, se uplatni postup podle § 75, tzn., ze spravce dané, jemuz byla plat-
ba nespravné zasldna, ji musi postoupit pfislu§nému spravci dané. V tomto
ptipadé vSak nedochdzi jiz k zachovani lhity (tak jako u poddni) a pfipadné
prodleni jde k tizi danového subjektu (dle § 252 odst. 2 vznika povinnost
uhradit trok z prodleni za kazdy den prodleni, pocinaje patym pracovnim
dnem nasledujicim po dni splatnosti az do dne platby vcetné).

Danl se plati v ¢eské méné, pokud je platba poukdzdna v cizi méné, za-
eviduje ji spravce dané na osobni danovy ucet danového subjektu ve vysi,
v jaké mu byla pfipsdna na acet v ¢eské méné (v zahrani¢ni méné lze platit
pouze bezhotovostné ¢i $ekem). K prepoctu se v praxi pouzije aktudlni kurz
CNB. Dail lze platit pouze zptsoby uvedenymi v zékoné, tzn. bud bezho-
tovostné (na piislusny acet SD), nebo v hotovosti — u poskytovatele plateb-
nich sluzeb, nebo na posté slozenkou, a nebo osobné u spravce dané (plati-li
se na pokladné spravce dang, je nutno dodrzet denni limit 500 000 K¢ za je-
den daniovy subjekt u jednoho spravce dan€). Na placeni dani se nevztahuji
omezeni stanovend zakonem ¢. 254/2004 Sb., o omezeni plateb v hotovosti
-viz § 3 odst. 2 pism. a) a g) cit. zdkona.

Poskytovatelem platebnich sluzeb se rozumi banka, poboc¢ka zahrani¢-
ni banky, spofitelni a avérni druzstvo nebo platebni instituce. Kolkovymi
znamkami se v soucasné dobé¢ klasické dané neplati, tento zptisob platby se
uplatiuje zpravidla u poplatkd. Uhradu dané Ize uskutecnit také pouzitim
preplatku na jiné dani (§ 154 a ndsl.). Nov¢ lze platit dan $ekem - za den
thrady bude povazovéan den pfijeti §eku sprdvcem dané a dan bude uhraze-
na ve vy$i, v jaké pfijdou penize na acet spravce dané (viz zékon ¢. 191/1950
Sb., sméneény a $ekovy).

Pokud danovy subjekt platbu nedostate¢né identifikuje, platba se eviduje
na uctu nejasnych plateb a po 6 letech se stava pfijmem rozpoctu, ze které-
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Caést tieti

ho je hrazena ¢innost spravce dané, ktery platbu piijal. Po této [hité zanika
ndrok na jeji vraceni (viz § 164).

Zvlastni zpasob placeni dané upravuje napf. § 110e zakona o dani z pfi-
dané hodnoty; pfi spraveé dané ve zvlastnim rezimu v tuzemsku se dan plati
spravci dané v eurech, a to na prislusny acet spravce dané vedeny v eurech,
a to bezhotovostnim prfevodem. Osoba povinna k dani, kterd pouziva v tu-
zemsku zvlastni rezim jednoho sprdvniho mista, je povinna uvést, na kte-
rou dan je platba uréena, a oznadit platbu referenénim ¢islem piislusného
danového priznani.

Judikatura.

Rozsudek NSS ze dne 20. 12. 2012, ¢. j. 1 Afs 93/2012-39: ,,Dan lze platit pouze zptisoby
vyslovné uvedenymi v zdkoné (§ 59 odst. 3 zdkona ¢ 337/1992 Sb., o spravé dani a poplatk).
Placeni dané zapoctenim soukromoprdvni pohledavky viiéi Ceské republice tak neni pifpust-

7o«

ne.

Rozsudek NSS ze dne 21. 7. 2011, ¢. j. 2 Afs 43/2011-66: ,,Ustanoveni § 59 odst. 7 zdkona
¢. 337/1992 Sb., o spravé dani a poplatkd, je tfeba vykladat tak, Ze jiné subjekty nez banky,
spofitelni a Gvérni druZstva a drzitelé postovni licence, maji pravo na vraceni ¢astky, kterou
za danového dluznika omylem uhradily, prokazi-li zfejmy omyl pii dhradé, a nemaji-li soucas-
né vlastni danovy nedoplatek ve smyslu véty ¢tvrté tohoto ustanoveni.

§ 164

(1) Danovy subjekt je povinen uvést, na kterou dan je platba urcena,
a spravce dané ji na tuto dain pfijme.

(2) Platbu vykonanou bez dostate¢ného oznaceni dané pfijme spravce
dané na actu nejasnych plateb a vyzve danovy subjekt, aby mu ve stano-
vené lhiité oznamil, na kterou dan byla platba urcena. Obdrzi-li spravce
dané odpovéd ve stanovené lhiité, zaeviduje platbu na dan urcenou dano-
vym subjektem v odpovédi s ucinnosti ke dni, kdy byla vykonana. Neod-
povi-li danovy subjekt ve stanovené lhiité, uréi spravce dané, na kterou
dan se platba zaeviduje; v tomto pfipadé plati za den platby den, kdy ji
spravce dané zaevidoval.

(3) Na ucet nejasnych plateb pfijme spravce dané i platby, u nichZ neni
jednoznacné identifikovan danovy subjekt, a ucini opatfeni k jeho iden-
tifikaci; odstavec 2 se pouzije pfiméfené. Neni-li platba identifikovana
do 6 let od konce roku, ve kterém byla pfijata na ucet nejasnych plateb,
stava se pfijmem rozpoctu, ze kterého je hrazena ¢innost spravce dané,
ktery platbu pfijal, a zanikd ndrok na jeji vraceni.
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§ 164

(4) Spravce dané piijme kazdou platbu dané, i kdyz neni provedena
danovym subjektem, a zachdzi s ni stejnym zpiisobem, jako by ji vykonal
danovy subjekt.

Komentar:

Danovy subjekt je povinen platbu fadné identifikovat a uvést na kte-
rou dail je platba urcena. Pokud tedy danovy subjekt hodld napt. platit dan
z ptijmi, a omylem uvede ucet dané z pfidané hodnoty nebo dané silni¢ni,
spravce dané nezkoumad vuli daniového subjektu, a byt bude platba pouka-
zdna napft. soucasné s podanim danového pfizndni k dani z pi{jma, zaevi-
duje ji spravce dané na dcet, kam ji urcil daitovy subjekt (pokud je rovnéz
platcem DPH, resp. poplatnikem dané silni¢ni, a tyto osobni danové ucty
spravce dané u néj vede). V daném ptipadé ji tedy zaeviduje napt. na tcet
DPH, popt. dané silni¢ni a bude s ni nakladat postupem podle § 152, resp.
§ 154. Pokud danovy subjekt platbu nikterak neidentifikuje, spravce dané je
rovnéz povinen ji pfijmout, v tomto pripadé ji zaeviduje na ti¢et nejasnych
plateb a ndsledné postupuje obdobné jako u nejasného podani, tedy vyzve
danovy subjekt k uréeni platby a stanovi mu lhatu, ve které tak ma ucinit.
Pokud danlovy subjekt vyzve vyhovi, je platba pfipsdna ke dni, v némz byla
u¢inéna. V opacném pripadé uréi platbu spravce dané a platba je usku-
te¢néna ke dni, kdy ji sprédvce dané na pfislu$ny ucet zaeviduje. Spravce
dané je povinen pfijmout kazdou platbu dang, a to nezdvisle na tom, kym
byla tato platba provedena. Je tak umoznéno, aby platebni operaci vyko-
nala osoba odli$nd od danového subjektu, avsak vzdy s G¢inky pro danovy
subjekt.

Na acet nejasnych plateb zaeviduje spravce dané platbu i v pripadé, ze
neni zndma osoba, kterd platbu uskutecnila. Spravce dané pak musi uéinit
veSkerd moznd opatfeni, aby osobu, kterd thradu provedla, identifikoval
a posléze priradil doslou platbu ke konkrétni dafiové povinnosti. Platba
dané, kterd neni identifikovana do 6 let, se stava piijmem statniho rozpoctu
a zanikd narok na jeji vraceni. Stejné jako i v pfipadé tthrady dané osobou
odliSnou od danového subjektu se vychdzi z pfedpokladu, Ze osoba, ktera
platbu provedla, tim sledovala specificky ticel a byla si védoma moznych
dtisledkd. Lhtita Sesti let je del$i nez naptiklad srovnatelné stabiliza¢ni lhtity
v civilnim pravu, jako je promléeni nebo moznost uplatnit pravo z bezdu-
vodného obohaceni.
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Judikatura:

Rozsudek NSS ze dne 29. 12. 2009, &. j. 8 Afs 27/2008-51: , Jestlize se ¢islo bankovniho
uctu danového subjektu a identifikaéni ¢islo zadané jako variabilni symbol pfi placeni dané
odlisuji, musi spravce dané prijatou platbu zadc¢tovat na u¢tu podle identifika¢niho ¢isla, a ni-
koliv podle majitele Gctu, ze kterého byla platba uskute¢néna.®

Rozsudek NSS ze dne 17. 7. 2014, &. j. 9 Afs 149/2013-33: ,,Platbu, ktera je oznacena va-
riabilnim symbolem jiného danového subjektu, nez ktery platbu vykonal a ktery neni k dani,
na niz byla platba uréena, registrovén, je tieba povazovat za nejasnou platbu bez dostate¢ného
oznaleni dané podle § 164 odst. 2 zdkona ¢&. 280/2009 Sb., danovy fad.“

§ 165

(1) Vraceni platby tomu, kdo ji za danovy subjekt uhradil, neni p¥i-
pustné.

(2) Spravce dané vrati pouze platbu, kterd byla provedena ziejmym
omylem, a to na Zadost poskytovatele platebnich sluzeb nebo provozova-
tele postovnich sluzeb ucinénou nejpozdéji v den, kdy platba dané byla
pripsana na ucet spravce dané; je-li Zadost uplatnéna pozdéji, lze tuto
platbu vritit pouze tehdy, vznikl-li touto platbou vratitelny preplatek,
ktery nebyl do dne vyfizeni Zddosti vracen dannovému subjektu, ani pouzit
na uhradu jiného nedoplatku, a to pouze do vy$e tohoto preplatku, i kdyz
je nizsi nez 100 K¢.

(3) Obdobné jako podle odstavce 2 se postupuje, pokud je zadost po-
dana osobou, kterd provedla uhradu za danovy subjekt, prokaze-li tato
osoba zfejmy omyl pfi ihradé a nema-li soucasné na svém osobnim uctu
nedoplatek; v pripadé existence takového nedoplatku, spravce dané pre-
vede preplatek na nedoplatek na osobnim wctu osoby, ktera provedla
omylem thradu za danovy subjekt.

(4) Nelze-li zadosti vyhovét, vyda spravce dané zadateli potvrzeni
o doslé platbé a o totoznosti danového subjektu, na tthradu jehoz nedo-
platku byla v disledku jim zpiisobené chyby zaevidovana.

Komentar:

Spravce dané je povinen kazdou platbu pfijmout. Pokud tedy danovy
subjekt hodld napt. platit dan z pf{jmd a omylem uvede misto svého tctu
tcet jiného danového subjektu (napt. svého dodavatele apod.), spravce dané
nezkouma vili daflového subjektu a platbu pfipiSe na osobni dcet tohoto
danového subjektu, kde s ni nakladd postupem podle § 152, resp. § 154.
Tomu, kdo za danovy subjekt platbu uhradil, nelze tuto platbu vratit; v za-
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§ 165

koné je v8ak feSen i postup pfi opravnéné reklamaci chybné platby dané
na ucet spravce dané ze strany poskytovatele platebnich sluzeb nebo pro-
vozovatele poStovnich sluzeb, a v ptipade, kdy provede tihradu jind osoba
nez danovy subjekt ve zfejmém omylu. V piipad¢, ze danovy subjekt, kte-
ry thradu provedl ve prospéch jiného danového subjektu, pozada spravce
dané o vraceni platby, lze ji vratit pouze tehdy, pokud sdm nem4d na svych
danovych uctech nedoplatky. Za podminek stanovenych v zakon¢ 1ze vratit
platbu poukdzanou zfejmym omylem poskytovatele platebnich sluzeb nebo
provozovatelem postovnich sluzeb. V téch situacich, kdy nelze vratit urcité
osobé¢ prostfedky, které uhradila, aniz se jednalo o jeji danovy nedoplatek,
vyda spravce dané této osobé potvrzeni. Tato osoba miize fesit véc k tomu
ptislusnymi pravnimi prosttedky s daniovym subjektem, ktery by ziskal
neopravnény majetkovy prospéch. Specidlni pravidlo se uplatni v pfipadé
thrady nedoplatku rucitelem (§ 172).

K otdzce omylu lze piistupovat z riiznych hledisek. Proto se také rozli-
Sovani omylu déje na zdkladé rtiznych kritérii. Tradi¢ni rozli§ovani omylu
z hlediska jeho vécné ptsobnosti, tj. na omyl v jednani (error in negotio),
omyl pfedmétu pravniho jedndni (error in objecto) a omyl v osob¢ (error in
persona) ma z hlediska interpretace ¢eské pravni upravy vyznam pro rozli-
$ovani omylu v rozhodujici okolnosti (podstatny omyl) a omylu o vedle;jsi
okolnosti (nepodstatny omyl). Tyka-li se omyl (nespravna predstava) téchto
okolnosti, ptijde zpravidla (tj. s ohledem na jejich relevanci v konkrétnim
jedndni) o omyl podstatny. Pfi posuzovani podstatnosti a diilezitosti omylu
jde o otazku kauzality. Konkrétné je tfeba se ptat, zda by jednajici tento pro-
jev z hlediska subjektivniho (tj. pfi znalosti skutkovych okolnosti) a z hle-
diska objektivniho (pfi rozumném hodnoceni pfipadil) neuskute¢nil nebo
uskute¢nil jinak. V prvém ptipad¢ jde o podstatny omyl, v druhém ptipadé
jde o zfejmé méné podstatny, nebo dokonce nepodstatny omyl. Je proto
tteba vzdy zjistit, co jednajici skute¢né projevil, tj. obsah jeho projevu, poté
je relevantni otdzka, co chtél jednajici projevit, tj. je tieba zjistovat, jakou
vili skute¢né jednajici mél, a tedy co myslel, Ze projevi. Kone¢né je tieba
navzajem porovnat skutecny projev a pravou (chténou) vili. Proto je tfeba
zjistovat, ceho se omyl tykal, tj. zdvaznost okolnosti, ktera je obsahem préav-
niho jedndni a konecné¢ zjistovat, jakym zptisobem omyl jednajiciho vznikl
a kdo jej zpisobil (pivodce omylu). Blize k otdzce omylu viz § 583 a nasl.
obc¢anského zakoniku.
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Judikatura:

Rozsudek NSS ze dne 23. 3. 2006, ¢. j. 7 Afs 162/2004-57: , Je-1i platba dané z prevodu
nemovitost{ u¢inéna subjektem odli$nym od danfiového dluZnika, postupuje spravce dané dle
ustanoveni § 59 odst. 7 zdkona CNR ¢&. 337/1992 Sb., o spravé dani a poplatk, s tim, Ze pro-
vedenou platbu dané ptijme a naklada s ni stejnym zptisobem, jako kdyby ji zaplatil dluznik.
Bylo-li uréeno, e platba ma byt pouZita na Ghradu dané z prevodu nemovitosti, spravce dané
pii dhradé této dané postupuje dle ustanoveni § 59 odst. 6 zdkona o spravé dani a poplatk,
které zakotvuje zdsadu priority uhrazeni, tedy uréeni zdvazného potadi pifi uhrazovéni da-
novych povinnosti. Vzhledem k okolnosti, Ze se jednd o zdkonem stanoveny postup, danovy
subjekt mliZe sdm rozhodovat pouze o tom, na kterou dan se mé jeho platba pouzit, nikoliv
viak o tom, zda z ni bude uhrazena dan, nejstarsi nedoplatky na dani aj.”

Rozsudek KS v Brné ze dne 26. 10. 2009, ¢. j. 30 Ca 62/2008-50: ,,Provedl-li Zalobce plat-
bu za jiného danového dluznika, je nutné aplikovat § 59 odst. 7 zdkona ¢. 337/1992 Sb., a proto
mu nemohl vzniknout pfeplatek ve smyslu ust. § 64 cit. zékona. Zalobce provedl platbu za ji-
ného dluZnika, a tudiZ nelze dospét k zavéru, Ze se jednalo o plnéni bez pravniho divodu,
a rovnéz nebylo prokdzano, Ze se tak stalo v disledku zfejmého omylu, coz by zakladalo pravo
na vraceni zaplacené ¢astky.“

Rozsudek KS v Usti n. Labem ze dne 22. 4. 2008, &, j. 15 Ca 41/2008-31: ,,Zakon o spravé
dani a poplatkil obsahuje rozdilné podminky pro vraceni platby uéinéné omylem pro banky,
spofitelni a Gvérni druZstva nebo drZitele postovni licence na jedné strané a pro toho, kdo
zaplatil za datiového dluznika, na strané druhé. V zadném ptipadé nelze zdkonem stanove-
né podminky pro jednotlivé okruhy Zadateli zaménovat nebo smésovat. U toho, kdo zaplatil
za danového dluznika, zékon stanovuje jako podminku pro vraceni platby pouze prokdzani
ziejmého omylu pfi thradé a neexistenci vlastniho danového nedoplatku.

Usneseni Nejvy$siho soudu ze dne 28. 4. 2011, ¢. j. 23 Cdo 2511/2009-216: ,Omyl
ve villi je pravné vyznamnym, tj. md za nésledek neplatnost pravniho ukonu jen tehdy, jestlize
préavni tkon udinila jednajici osoba v omylu vychazejicim ze skute¢nosti, jeZ je pro u¢inény
pravni dkon rozhodujici (podstatny) a bez niz by k pravnimu tkonu, jaky je uzavien, nedo-
$lo, a osoba, které byl u¢inény pravni dkon urcen, tento omyl bud vyvolala (napf. uvedenim
nepravdivé skute¢nosti, kterd byla rozhodujici pro jednani druhé strany), anebo jej sice nevy-
volala, avsak o omylu v dobé ucinéni pravniho tkonu védéla ¢i védét musela (muselo ji to byt
— objektivné vzhledem k okolnostem ptipadu posuzovano - zfejmé), a vzdor tomu druhou
stranu na omyl neupozornila. Omyl je u pravniho tkonu rozhodujici (podstatny), a tudiz
¢inf pravn{ tkon neplatnym, tyka-li se jeho pravniho dtvodu (tj. vile jednajici osoby byla
zaméfena k jinému pravnimu tkonu), jeho pfedmétu (a to bud totoznosti pfedmétu, anebo
podstatné vlastnosti pfedmétu), osoby, popt. nékteré jiné skutecnosti, kterd byla pro uéinéni
pravniho tkonu podle projevené viile subjektu. Neplatnost pravniho tkonu je v téchto pfi-
padech § 49a omezena s ohledem na pravni jistotu oblanskopravniho styku pouze na rozho-
dujici (podstatny) omyl.*

Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 19. prosince 2002, sp. zn. 30 Cdo 1251/2002:
O omluvitelny omyl nejde, pokud mylici se osoba z nedbalosti nevyuZila moZnost ovétit si
skute¢nosti rozhodné pro uskuteénéni zamysleného pravniho tkonu, tedy méla-li moznost se
takovému omylu vyhnout vlastni peclivosti pfi sezndmeni skute¢nosti pro uskute¢néni prav-
niho ukonu rozhodujicich.*
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§ 166

§ 166
Den platby

(1) Za den platby se povazuje

a) u platby, ktera byla provadéna poskytovatelem platebnich sluzeb
nebo provozovatelem postovnich sluzeb, den, kdy byla pfipsdna
na ucet spravce dané, nebo

b) u platby provadéné v hotovosti u spravce dané den, kdy afedni oso-

ba platbu pfevzala.

(2) Poskytovatel platebnich sluzeb, u néhoz je veden ucet spravce dané,
je povinen sdélit spravci dané bezidplatné udaje nezbytné k identifikaci
platby a prikazce, jakoz i dalsi zpfesnujici idaje o prikazci v pripadé ne-
jasnych plateb. Stejnou povinnost plni i provozovatel postovnich sluzeb
pfimo nebo prostiednictvim ziacastnéného poskytovatele platebnich slu-
zeb.

(3) Provozovatel postovnich sluzeb, ktery pfijal platbu k uhradé pos-
tovnim poukazem, ji pfedd k provedeni prevodu poskytovateli platebnich
sluzeb, ktery vede jeho tcet, do 2 pracovnich dnii ode dne, kdy platbu
pfijal; pro dalsi pfevod této platby se uplatni lhiity podle zdkona upravu-
jiciho platebni styk.

(4) Pokud provozovatel postovnich sluzeb nedodrzi lhiitu podle od-
stavce 3, uhradi spravci dané urok z prodleni podle jiného pravniho pied-
pisu

(5) Urok z prodleni uhrazeny spravci dané podle odstavce 4, je evido-
van a ddle spravovan jako prislusenstvi dané.

Komentar:

Dnem platby jiz neni den, kdy bylo odepsdno z ac¢tu danového subjektu,
ale u plateb provadénych poskytovatelem platebnich sluzeb je to den, kdy
bylo pfipsdno na ucet spravce dané. Podobnd tGprava jiz existovala v zdkoné
o sprave dani a poplatkil od 1. 11. 2009, ovSem s tim rozdilem, Ze rozhodny
byl den pfipsdni na acet poskytovatele platebnich sluzeb spravce dané. Pti-
jemce platby zdsadné tedy neodpovida za prodleni, které je zplisobeno pre-
vodem penéz. Danovy subjekt tak musi platbu uskute¢nit s patfi¢nym pted-
stihem, nicméné tato zména nebude zdsadné k jeho tizi, nebot je soucasné
nov¢ koncipovan den, od néhoz se uplatiiuje tirok z prodleni, a to nikoli jiz
ode dne nasledujiciho po dni splatnosti, ale az od patého pracovniho dne
nasledujictho po dni splatnosti (§ 252). Tim je kompenzovana doba, kte-
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Caést tieti

14 je stanovena poskytovatelim platebnich sluzeb pro provedeni pievodu
prostiedkil. Dojde-li k poruSeni povinnosti poskytovatelem platebnich slu-
zeb, daflovy subjekt md vii¢i nému ndrok na ndhradu takto vzniklé Skody.
U platby uskute¢néné v hotovosti nebo $ekem je dnem platby den prevzeti
ufedni osobou.

V pripadé ¢astek odesilanych spravcem dané je dnem platby den pou-
kazani, tj. den odepsdni z uctu spravce dané. V piipadé platby tthrady dané
pfeplatkem na jiné dani se uplatni postup dle § 154 a § 155. O pfevedeni
pfeplatku, jehoz vyse presahuje ¢astku 1 000 K¢, se danovy subjekt vyrozu-
mi. Za den thrady nedoplatku pfevodem preplatku se povazuje den, ktery
nasleduje po dni vzniku pfeplatku, pokud tento nastal po dni vzniku ne-
doplatku; jinak den vzniku nedoplatku (§ 154 odst. 5). Danovy subjekt je
opravnén pozadat spravce dané, u né¢hoz ma vratitelny preplatek, o pouziti
tohoto preplatku na thradu nedoplatku, ktery md u jiného spravce dané,
nebo na tthradu nedoplatku jiného danového subjektu u téhoz nebo jiné-
ho spravce dané. Je-li této zddosti vyhovéno, povazuje se za den thrady
nedoplatku den, kdy dosla zddost spravci dané (§ 155 odst. 1). V ptipadé
vraceni preplatku se za den poukdzani vratitelného pieplatku povazuje den,
kdy doslo k jeho odepsani z Gctu spravce dané. Vratitelny preplatek pouka-
zuje spravce dané v ¢eské méné ve vysi, v jaké byl evidovan, a to bezhoto-
vostnim prevodem na ticet vedeny u poskytovatele platebnich sluzeb nebo
postovnim poukazem; v pfipadé bezhotovostniho prevodu na ucet vedeny
u poskytovatele platebnich sluzeb mimo Gzemi stati Evropské unie hradi
naklady pfevodu dalovy subjekt (§ 155 odst. 6).

Za prekroceni lhity k provedeni pfevodu finan¢nich prosttedkd pro-
vozovatelem postovnich sluzeb je tento povinen sprévci dané zaplatit urok
z prodleni. Vyse tiroku z prodleni je stanovena nafizenim vlady ¢. 142/1994
Sb. ve znéni ¢. 163/2005 Sb., resp. ¢. 180/2013 Sb. a odpovida ro¢né vysi
repo sazby stanovené Ceskou ndrodni bankou pro posledni den kalendat-
niho pololeti, které predchazi kalenddfnimu pololeti, v némz doslo k pro-
dleni, zvy$ené o osm procentnich bodl. Spravci dané se prevddi rovnéz
urok z prodleni, ktery provozovateli po$tovnich sluzeb uhradi poskytovatel
platebnich sluzeb za nedodrzeni lhit podle zdkona upravujiciho platebni
styk. Zékon ¢. 284/2009 Sb., o platebnim styku, v§ak vznik takového troku
neupravuje, poruseni zdkona, tj. i zptisobené prodleni v pfevodech je posu-
zovano jako spravni delikt (viz § 125 a nasl. cit zdkona) a je sankcionovano
pokutou, kterou ukldda CNB; v tomto sméru je odst. 4 a 5 Eastecné bez
vyznamu.
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