4. KRIMINALITA V KONTEXTU
RUTINNICH AKTIVIT

4.1. Spolecenské zmény, rist kriminality a rutinni aktivity

V obdobi, kdy se v kriminologii a trestni politice opétovné prosazuje indeter-
ministické paradigma racionalni volby, prichazi v roce 1979 kriminologové
Lawrence Cohen a Marcus Felson se znamou stati Social Change and Crime Rate
Trends: A Routine Activity Approach pojednavajici o kriminalité jako o jevu vy-
skytujicim se v kontextu vSednich, kazdodennich rutin jednotlivct.

Cilem jejich prace bylo poskytnout alternativni vysvétleni dramatického rus-
tu zejména majetkové kriminality béhem zlatého obdobi kapitalizmu v Americe
padesatych a Sedesatych let 20. stoleti, jelikoz dle jejich ndzoru mnohé ,konvenc-
ni“ teorie kriminality selhaly v ozfejméni paradoxu ristu kriminality v obdobi,
kdy se americkd spole¢nost rozvijela a vétSina obyvatel bohatla, stavala se pro-
duktivnéjsi a zaroven konzumnéjsi.

Autoti vyslovili hypotézu, Ze jsou to zmény v socidlnich trendech, které umoz-
nuji vyskyt prilezitosti k protipravnim aktivitdm, nikoli jako ,indikatory social-
niho rozkladu, [nybrz] jako vedlej$i produkty svobody a prosperity projevené
v [legitimnich] rutinnich ¢innostech kazdodenniho zivota“'® Jako teoreticky
podklad pro sviij pristup pouzili teorii lidské ekologie formulované Amosem
Hawleyem v roce 1950.° Hawley poukazal na ¢asovy rozmér analyzy rozsahu
kriminality v urbannich komunitach, ktery ma vzajemnou souvislost s prostoro-
vym rozmérem. Komunita neni podle Hawleyho jenom teritorialni jednotkou,
nybrz spise ,,organizaci symbiotickych a sdilenych vztahi, jelikoz lidské aktivity
se vykonavaji jak v prostoru, tak i v ¢ase“!*!

V puvodni verzi se krimindlnim skutkem rozumi stfet (1) motivovaného
potencialniho pachatele s (2) vhodnym cilem, (3) nechranénym zpusobilym

1% COHEN, L. E., FELSON, M.: Social Change and Crime Rate Trends: A Routine Activity
Approach. American Sociological Review, 1979, 44(4), s. 605.

90 Tamtéz, s. 589-590; Autofi odkazuji na na HAWLEY, A.: Human Ecology: A Theory of
Community Structure, 1950.

Hawleytv pfinos pro analyzu kriminalnich trendt v prostedi spociva v zaméfeni na ¢a-
sové komponenty struktury komunity: (1) rytmus jako obvyklou periodicitu, se kterou
se udalost vyskytuje, (2) tempo, tedy pocet udalosti v ur¢itém case a (3) nacasovani mezi
rliznymi vzajemné prevazanymi aktivitami. Analyza kriminality ma brat ohled na dimenzi
prostoru v provazani s dimenzi ¢asu. Viz HAWLEY, A.: Human Ecology: A Theory of Com-
munity Structure, 1950.
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4.1. Spolecenské zmény, riist kriminality a rutinni aktivity

ochrancem pred utokem, v uréitém misté a ¢ase. Konvergenci téchto téi nevy-
hnutelnych elementd zlo¢inu vytvari na makro-tarovni socialni struktura, ktera
se v pribéhu ¢asu méni vlivem riznych trendd ve spole¢nosti.’”> Makro-analy-
za kriminality - tedy zkoumani kriminality jako celospolec¢enského fenoménu -
je v teorii rutinnich aktivit vlastné vychodiskem pro mikro-analyticky postup
spocivajici ve zkoumani kriminality prismatem konkrétnich rozmanitych typt
trestné ¢innosti.

Dobrym ptikladem zmény socialni struktury je situace po druhé svétové val-
ce, kdy doslo k vyraznému presunu rutinnich aktivit z obydli na pracovisté. Ku-
prikladu velkd ¢ast dospélé Zenské populace s pracovnimi zku$enostmi z vale¢né
ekonomiky se po valce nevratila k traveni denniho ¢asu v domdcnosti, ale ziskala
pIné tvazky v civilnich zaméstnanich. V kratkém case tak mnozstvi obydli ztra-
tilo pfirozeny dohled a zéroven s rapidnim roz$ifenim dostupnosti domacich
spotiebicu, elektroniky ¢i osobnich vozi ze sebe vytvorilo snadny cil majetko-
vych deliktti. Zménou v dynamice rutinnich aktivit velké ¢asti populace tak do-
$lo ke zméné ve dvou nevyhnutelnych elementech zloc¢inu - pribyly vhodné cile
(spottebni zbozi) a mnoho mist (domécnosti) ztratilo v urcitém case (pracovni
doba) prirozeného ochrance (zena v domdcnosti). S ohledem na tyto zmény je
pak nasnad¢ vysvétleni rapidniho riistu majetkové kriminality, konkrétné vlou-
péani do obydli.

»Je ironické, ze pravé faktory zvyS$ujici prilezitost uzit si vyhody Zivota mo-
hou téz zvysit prilezitost pro predatorské utoky. Napiiklad, automobily poskytuji
svobodu pohybu pro pachatele stejné jako pro bézné obcany a poskytuji zranitel-
né cile pro kradeze. Vysokoskolska studia, podil Zen v zaméstnanich, urbaniza-
ce, sub-urbanizace, dovolené, ¢i nové elektronické zbozi poskytuji rizné prilezi-
tosti k iniku z omezeného prostoru domacnosti, coz zvysuje riziko predatorské
viktimizace.“!**

Ve Felsonové a Cohenové pristupu rutinnich aktivit ustupuji charakteristiky
pachatele do pozadi a pozornost se zaméfuje na okolnosti konkrétnich trest-
nych ¢ind (mikro-analyticka uroven). Felson argumentuje, Ze pro kriminolo-
gii by bylo uzite¢néjéi obratit pozornost na prostorové a ¢asové vlastnosti mis-
ta (doslova rozestaveni mista, setting), kde se vyskytuji prilezitosti k trestnému
¢inu, nez teoretizovat o ,,vzdalenych pri¢inach kriminality® S timto postojem se
Felson postavil do pfimé opozice k tehdy prevladajici teorii ,sociologie devia-

92 COHEN, L. E., FELSON, M.: Social Change and Crime Rate Trends: A Routine Activity
Approach. American Sociological Review, 1979, 44(4), s. 589.
193 Tamtéz, s. 605.
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4. Kriminalita v kontextu rutinnich aktivit

ce’, ktera nahlizela a vysvétlovala kriminalitu v ramci ,, komplexnich sociélnich
problému.**

Jak to v retrospektivé popisuje jeden z autort Marcus Felson,'” ze zac¢atku
se jejich teze setkaly spiSe s odmitdnim ze strany editorti nékolika vyznamnych
americkych odbornych sociologickych periodik. Po vice nez trech letech byl ¢la-
nek publikovan v American Sociological Review a postupné se stal jednou z nej-
vice citovanych praci v kriminologii. Pfitdhl pozornost jak kriminologl zaji-
majicich se o vliv bezprostfedniho i §irsiho prostfedi a spolecenské struktury
na pachani kriminality a téch zajimajicich se o problematiku analyzy ¢asovych
a prostorovych vzorct a trendut pri pachani kriminality a o s ni souvisejici pre-
venci kriminality, tak i kritikii zejména z proudu sociologie deviace.

Prvni z dvojice autorti, Lawrence Cohen, nasledné pristup rutinnich aktivit
integroval s konvenénim sociologickym modelem socialni dezorganizace vytvo-
fenym Shawem a McKayem (viz pasaz o Chicagské $kole, 2. kapitola), jak to po
publikaci ptivodniho ¢ldnku doporucovalo vice ¢lenti kriminologické akademic-
ké obce.

195

4.2. Rozvoj pristupu rutinnich aktivit a jeho integrace
s dal$imi teoriemi

Marcus Felson se vydal vlastni cestou smérem od sociologickych kofent pivod-
niho pfistupu a teorii rutinnich aktivit propojil s teorii racionalni ¢innosti Ro-
nalda Clarkea do spole¢ného oportunistického teoretického modelu, ktery spat-
fuje v prilezitostech vyznamnou roli pti zapri¢inovani véech druhti kriminality.
Zpocatku totiz zastaval ndzor (prezentovany v piivodni stati napsané s Lawren-
cem Cohenem), Ze kriminalita je funkci zmén ve strukture spole¢nosti a jeji rust
v souvislosti se zménami, které pozoroval, povazoval za nevyhnutelny.

Po obeznameni se s Clarkovym konceptem situa¢ni prevence zalozené na
omezovani prilezitosti ke zloc¢inu dospél Felson k ndzoru, Ze rist miry krimi-
nality se nejenze da zpomalit, nybrz je dokonce mozné cilenou ¢innosti vedou-
ci ke snizovani prilezitosti miru kriminality sniZovat.'” Pravé na této ndzorové
shod¢ bylo mozné integrovat teorii rutinnich aktivit na mikro-analytické urovni

19t Viz ZEDNER, L.: Opportunity Makes the Thief-Taker: The Influence of Economic Analysis
on Crime Control. In NEWBURN, T., COCK, P. a kol.: The Politics of Crime Control, 2006,
s. 147-162.

195 FELSON, M.: Routine activity approach. In WORTLEY, R., MAZEROLLE, L. a kol.: Envi-
ronmental Criminology and Crime Analysis, 2008, s. 70-78.

196 Tamtéz, s. 73.
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s teorif racionalni volby do oportunistické teorie zaloZené na vychodisku, ze pti-
lezitost je zakladni pri¢inou kriminality (root cause of crime).'”

Felson si taktéz uvédomil kompatibilitu vlastniho prfistupu rutinnich aktivit
s teorii vzorct kriminality od Paula a Patricie Brantinghamovych, zaméfenou na
distribuci kriminality v urcitych lokalitach (od méstskych ¢asti po konkrétni uli-
ce nebo adresy), ve které shledal teoreticky mezi¢lanek svého mikro-analytické-
ho pristupu zaméreného na konkrétni krimindlni udalosti a makro-analytického
piistupu sledujiciho vliv zmén v rutinnich aktivitach na celkovou kriminalitu na
celospoledenské trovni. Jak bude ukazano déle, Felsonova teorie rutinnich akti-
vit byla nasledné integrovana Paulem a Patricii Brantinghamovymi do meta-teo-
rie environmentalni kriminologie.'*

Ptvodni teorii rutinnich aktivit Felson nasledné vice zobecnil, a to tak, Ze roz-
$iril jeji aplikovatelnost i na jiné nez tzv. predatorské zlo¢iny, pti kterych je pa-
chatel v pfimém kontaktu s cilem - obéti u nasilnych ¢int nebo majetku u majet-
kovych ¢ind.” Zjistil totiz, Ze rutinni aktivity (ve vyznamu, jak jej vnima teorie
rutinnich aktivit) sehravaji svou ulohu i pfi pachdni trestné ¢innosti ,na dal-
ku® - napt. pomoci telefonu nebo v sou¢asnosti vice na internetu. Teorie naché-
zi uplatnéni i pii studiu takovych typt kriminality, které by se daly oznacit za
ne-rutinni, jako napriklad sexualni zneuzivani ¢i sériové vrazdy.”

Vyznam teorie rutinnich aktivit vyrazné posilil rozvoj v metodach analyzy
kriminality a sbéru kriminalné relevantnich dat. V poslednich dvou desetiletich
dochazi k digitalizaci a automatizaci sbéru a vyhodnocovani informaci o pacha-
ni trestné ¢innosti v prostoru, pro policejni slozky se stava standardem geoko-
dovani odhalenych trestnych ¢inti a nésledné vyuziti dat pfi mapovani krimina-
lity. Pozornost si taktéz ziskava geografické profilovani pravdépodobného mista
pobytu osob podezielych ze série utokd. Pro tyto a dal$i prostorové-analytické

7 FELSON, M., CLARKE, R. V: Opportunity Makes the Thief. Practical theory for crime pre-
vention. Police Research Series, Paper 98, 1998.

198 ANDERSEN, M., BRANTINGHAM, P., KINNEY, J. B.: Classics in Environmental Crimino-

logy. Boca Raton, FL: CRC Press, 2010, s. 185. Teorie rutinnich aktivit se taktéz oznacuje

za jeden z environmentalnich sméru, neboli za teorii pattici do ,rodiny teorii environmen-
talni kriminologie®. Viz CHAMARD, S.: Routine Activities. In McCLAUGHLIN, E., NEW-

BURN, T. a kol.: The SAGE Handbook of Criminological Theory, 2010, s. 210-224.

Postupny vyvoj Ize odpozorovat na ¢tyfech vydanich publikace Crime and everyday life,

ze kterych nejaktualnéjsi je FELSON, M., BOBA, R.: Crime and Everyday Life. 4. vydani,

2010.

20 FELSON, M.: Routine activity approach. In WORTLEY, R., MAZEROLLE, L. a kol.: Envi-
ronmental Criminology and Crime Analysis, 2008, s. 73. Autor odkazuje na ¢lanek ROSS-
MO, D. K.: Place, Space, and Police Investigations: Hunting Serial Violent Criminals. In
ECK, J., WEISBURD, D. a kol.: Crime and Place: Crime Prevention Studies, Volume 4,
1995.
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4. Kriminalita v kontextu rutinnich aktivit

metody teorie rutinnich aktivit slouzi jako teoreticky ramec pro tvorbu hypotéz
nasledné testovanych pfi analytické ¢innosti.

Felson pozoruje, ze star$i metodologie mapovani kriminality zalozené na
sledovani rozsahu kriminality v geografickych jednotkach velikosti spravnich
uzemnich jednotek (kraje, obce, méstské ¢asti), resp. demografickych sousedstvi
¢i obdobnych statistickych jednotek se postupné stavaji obsoletni. Jednak vysled-
ky takovych analyz odpovidaji obecné znamym skutec¢nostem (ve meésté je vic
kriminality nez na venkové, v centru mésta a problémovych lokalitach je nejvétsi
mira kriminality atp.), ale taktéZ nedokazou spolehlivé ,podchytit® skute¢nost,
ze pachatelé se bézné pohybuji pres hranice obvyklych geografickych jednotek,
mohou pachat kriminalitu na rozli¢nych mistech, nékdy se li$i misto spachani
trestného ¢inu od mista nasledku, ¢i mista, kde dojde ke zjisténi, ze k trestnému
¢inu doslo, nebo jeho oznameni na policii, pri¢emz vechna tato mista se mohou
vyskytovat v rozdilnych geografickych jednotkach uzitych pti analyze kriminali-
ty pomoci metody mapovani.*

Pro moderni analytické metody se vsak jevi jako nejdulezitéjsi pozorovani,
ze pachdni trestné ¢innosti, jakoz i vyskyt a vzajemné potkavani pachatelt (ta-
kova mista, dalezita pro navazovani kontaktd, predavani zkusenosti a planova-
ni pachani trestné ¢innosti ve spolupachatelstvi, Felson oznacuje jako hangouts)
probihd i uvnitt geografickych jednotek s nejvyssi mirou kriminality nejcastéji
jenom na nékolika problémovych mistech - v ulicich ¢i konkrétnich budovach,
parcich, ¢i podobnych malych prostorech.?

Tti puvodni elementy zlo¢inu*® - motivovaného pachatele (motivated of-
fender), vhodného cile (suitable target) a nepfitomnosti zpisobilého ochrance
(absence of capable guardian) — Felson® dale rozsifil o dohlizitele (handler), coz
je potencidlnimu pachateli blizka osoba, ktera nad nim dokaze v jeho ptitomnos-
ti udrzovat kontrolu a predchazet tak spachani trestného ¢inu. Inspiraci pro ele-
ment blizkého dohlizitele nalezl v teorii kontroly amerického kriminologa Tra-
vise Hirschiho.” Na rozdil od internalizované koncepce kontroly (viz dale) v§ak
zduraznil ptitomnost nebo neptitomnost osoby, ktera v situaci, kdy mohou na-

20

FELSON, M.: Routine activity approach. In WORTLEY, R., MAZEROLLE, L. a kol.: Envi-

ronmental Criminology and Crime Analysis, 2008, s. 74.

Tamtéz.

? Oznacované jako ,trojuhelnik zlo¢inu® (crime triangle). V podstaté jde o nejvice inkluzivni
a piitom jednoduché a pfimé zobrazeni jddra koncepce rutinnich aktivit na mikro-analy-
tické trovni.

2% FELSON, M.: Reconciling Hirschi’s 1969 Control Theory with the General Theory of Crime.

In LAB, S. P. a kol.: Crime Prevention at a Crossroads, 1997.

Viz HIRSCHI, T.: Causes of Delinquency, 1969.
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stat okolnosti vhodné pro trestny ¢in, dokaze potencialniho pachatele efektivné
ovlivnit tak, aby k ¢inu nedoslo.

Kriminolog John Eck?® usporadal elementy do tzv. trojuhelniku analyzy pro-
blému, pficemz problémem rozumeél jak trestny c¢in nebo jiny protispolecensky
problém. ,,Problém® definoval jako interakci motivovaného pachatele a vhodné
obéti nebo cile, a to za absence urcitého prostednika, at uz je to ochrance zptiso-
bily branit cil nebo dohlizitel pachatele, to vSe na urcitém misté a v urcitém case,
kdy nenf misto chranéno spravcem.

CioBET

OCHRANCE

Guardian

Rozsiteny trojithelnik analyzy problému®”

Felsonova koncepce kriminality v kazdodennim Zzivoté prinesla do krimino-
logie inovativni pfistupy a myslenky, a nepochybné sama vzbuzuje kritiku ze
strany rady teoretikd. Jak uvadi sam autor, jeho pristup predstavoval ,otevie-
nou vyzvu konvenéni kriminologii“. Zatimco se jeho spoluautor ptvodni studie
Lawrence Cohen vydal ,,na zpate¢ni cestu smérem ke konvencni kriminologii®,
Felson se dle vlastnich slov ,,pohnul dal a dél od svych ptvodnich zac¢atkt smé-
rem k novému pristupu a novému okruhu intelektualnich pratel“**® — k zastan-
ctm oportunistickych teorii a environmentalni kriminologie.

Jak jiz bylo uvedeno, teorie rutinnich aktivit byla zahy po publikaci staté So-
cial Change and Crime Rate Trends: A Routine Activity Approach v roce 1979 au-
torem Marcusem Felsonem obohacena o element dohliZitele, zaloZzeného na teo-

26 ECK, J.: Police Problems: The Complexity of Problem Theory, Research and Evaluation. In
KNUTSSON, J. a kol.: Problem-Oriented Policing: From Innovation to Mainstream: Crime
Prevention Studies. Volume 15, 2003, s. 79-113.

27 prevzato z CLARKE, R. V., ECK, J.: Crime Analysis for Problem Solvers in 60 Small Steps,
2005, s. 28. Ceska verze dostupna na internetové strance: <http://www.popcenter.org>.

28 FELSON, M.: Routine activity approach. In WORTLEY, R., MAZEROLLE, L. a kol.: Envi-
ronmental Criminology and Crime Analysis, 2008, s. 72-73.
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rii kontroly, a integrovana s teorii racionalni volby zastdvané zejména Ronaldem
V. Clarkem, a to jiz ve sborniku The Reasoning Criminal: Rational Choice Perspe-
ctives on Offending, konkrétné ve Felsonové prispévku Linking Criminal Choices,
Routine Activities, Informal Control, and Criminal Outcomes.*

Kriminolog Travis Hirschi, jeden z prednich predstavitelii teorie kontroly,
v publikaci Pric¢iny delikvence (Causes of Delinquency) z roku 1969 zformuloval
teorii socialnich vazeb (social bonds), ktera vysvétluje, pro¢ jednotlivci ve snaze
o uspokojovani svych potreb dodrzuji spolecenska pravidla, neboli jinymi slovy
se nechovaji delikventné. Autor definuje ¢tyfi typy vazeb na spole¢nost, které jed-
notlivci brani v pachani trestné ¢innosti: (1) pouto (attachment) k blizkym lidem
(rodice, vrstevnici, ucitelé, duchovni, ¢lenové komunity atp.), na kterych mu za-
lezi, a z téchto pout plynouci odpovédnost chovat se odpovédné a dodrzovat pra-
vidla, (2) oddanost (commitment) konvenénim aktivitim spocivajici v racional-
nim strachu plynoucim z rizika odhaleni ze spachani trestného ¢inu, které sebou
nese i riziko zmareni vynalozeného usili v konven¢nim Zivoté (ztrata reputace,
odlouceni od rodiny, kariérni pad atp.), (3) zapojeni se (involvement) do kon-
ven¢nich aktivit, pfi kterych jednotlivec vynaklada usili a obétuje jim svuj Cas,
ktery by jinak mohl vyuzit pro pachani trestné ¢innosti a (4) vira (belief) v plat-
nost hodnotového systému ve spole¢nosti, ve které Zije a jejimiz pravidly se fidi.

Z teorie socidlnich vazeb Felson prevzal koncept neformalni socialni kontro-
ly - myslenku, Ze spole¢nost disponuje urcitymi ndstroji, kterymi dokaze pred-
chazet delikvenci tim, Ze u jednotlivce vytvofi vazby, a tim na néj prakticky do-
hlizi. Vazba (pouto k druhym, oddanost aktivitim, zapojeni se do konven¢nich
aktivit a vira v hodnoty a normy spolecnosti) se stdva nastrojem dohlizeni (do-
slovné rukojeti — handle’'). Na jednotlivce s vazbami na spole¢nost je mozné
dohlizet (handled offender), tedy muze spachat trestny ¢in, ale zaroven se muze
najit nékdo, kdo je dostate¢né blizko, aby se ,,chopil rukojeti“ a zabranil takové-
mu jednotlivci tento ¢in spachat (intimate handler). Tato osoba, typicky rodic,
pribuzny, uditel, pritel ¢i jiny odpovédny a jednotlivci blizky ¢len komunity, vy-
konava nad jednotlivcem neformalni kontrolu a stava se tak ¢tvrtym elementem
(vedle vhodného cile a zptisobilého ochrance tohoto cile), jehoz absence vytvari
predpoklad pro vytvoteni krimindlni udalosti.*"!

29 FELSON, M.: Linking Criminal Choices, Routine Activities, Informal Control, and Criminal
Outcomes. In CORNISH, D., CLARKE, R. V.: The Reasoning Criminal: Rational Choice
Perspectives on Offending, 1986, s. 119-128.

210 Felson vyuziva anglické slovo handle, které jako podstatné jméno znamena rukojet a jako
sloveso nakladat.

211 Srovnej FELSON, M.: Linking Criminal Choices, Routine Activities, Informal Control, and
Criminal Outcomes. In CORNISH, D., CLARKE, R. V.: The Reasoning Criminal: Rational
Choice Perspectives on Offending, 1986, s. 121-123.
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Felson dale umistil raciondlni volbu do $ir$tho kontextu struktury prilezitos-
ti ke zlo¢inu, které umoznuji vykonani volby a ovliviiuji vysledek jednani: ,Lidé
deélaji volby, ale nemohou si vybrat volby, které maji k dispozici. Nemohou téz
s jistotou védét, jaky retézec udalosti bude nasledovat po jejich volbé, véetné vo-
leb provedenych jinymi. Lidé se myli a selhavaji, stejné ¢asto jako dosahuji toho,
¢eho chtegji. '

Misto, kde se potkavaji obé teorie, je pravé prostredi vytvarejici prileZitosti pro
volbu spachat trestny ¢in. S dynamickymi zménami ve spole¢nosti se pretvareji
rutiny a cykly v zivoté jejich ¢lentl. Lidé jsou mnohem vice mobilni. Potencialni
pachatelé, jejich dohlizitelé, obéti a jejich ochranci se v modernim urbannim
prostredi pohybuji v misté a ¢ase mnohem dynamictéji, nez tomu bylo v mi-
nulosti. Mladi lidé opoustéji rodice, studuji nebo pracuji v novych, ¢asto vzda-
lenych mistech, ve méstech se rozviji no¢ni Zivot, spotfebni zbozi je mnohem
dostupnéjsi pro vétsinu populace, osobni vozidla a hromadna doprava umoznu-
ji rychly pfesun z mista na misto prakticky pro kohokoliv. Tyto socidlni zmény
ovliviuji ,scénu, na které se mijeji nebo potkévaji pachatelé se svymi cili, pacha-
telé s dohliziteli a cile s ochranci.

Studium konvergence a divergence téchto elementtl v misté a ¢ase ma vyznam
pro pochopeni vytvareni prilezitosti pro rozhodovani, samotny proces rozho-
dovani jednotlivych aktéra a jeho vysledky. Jak uvadi Felson, ,jakykoliv soubor
rozhodnuti, které vedou k potkani pachatele a vhodného cile za nepritomnosti
zpusobilého ochrance a blizkého dohliZitele, ma tendenci stat se kriminogen-
nim,“?" kdezto pritomnost ochrance a dohliZitele riziko spachani trestného ¢inu
snizuji. Toto pozorovani ma dtlezité praktické implikace pro analytickou ¢in-
nost. Analytik ma studovat rozhodovani pachatelt v kontextu rozhodovani dal-
$ich aktérti, zaméfit se na vlastnosti cilt, pohyblivost a ur¢ité opakujici se vzorce
chovani (kazdodenni rutiny) v prostoru a ¢ase, tedy jinymi slovy ,,pomoci mapy,
hodinek a kalendare“?"

Kriminologové Clarke a Felson prohloubili integraci a zaroven porovnali teo-
rii racionalni volby a teorii rutinnich aktivit ve sborniku Routine Activity and Ra-
tional Choice.*"> Oba pristupy sdileji zaméfeni na situaéni determinanty zlo¢inu
(bezprostiedni okolnosti mista a ¢asu spachaného trestného ¢inu), rozlisuji kon-

212 Srovnej FELSON, M.: Linking Criminal Choices, Routine Activities, Informal Control, and
Criminal Outcomes. In CORNISH, D., CLARKE, R. V.: The Reasoning Criminal: Rational
Choice Perspectives on Offending, 1986, s. 119.

23 Tamtéz, s. 127.

214 Tamtéz, s. 128.

25 CLARKE, R. V,, FELSON, M.: Routine Activity and Rational Choice. Advances in Crimino-
logical Theory: Volume 5, 1993.
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cepty zloc¢innosti (criminality) — ve smyslu tendenci lidi chovat se kriminalné -
a zlo¢inu (crime) - tedy konkrétni kriminalni udalosti, - a zamétuji se na speci-

fické vlastnosti jednotlivych druht trestnych ¢int (crime-specific focus).

Rutinni aktivity Racionalni volba

Organizujici perspektiva Ano Ano
Zaméiuje se na vysvétleni
a) kriminalnich udalosti Ano Ano
b) kriminalnich dispozic Ne Ano
Uroven vysvétleni Makro Mikro
Kauzalni teorie Ano Ne
Situa¢ni zaméreni Ano Ano
Zaméfeni -

améreni na’sg).euﬁck‘e Ano Ano
druhy trestné ¢innosti
Racionalni pachatel Implicitni Explicitni
Orientace na praktické o, S

o Implicitni Explicitni
politiky
Geografie Psychologie, Ekonomie,
.. Demografie Sociologie deviace,

Mateiské li - . . Ao

atefské discipliny Lidsk4 ekologie Environmentalni

kriminologie

Porovndni a kontrast pfistupu rutinnich aktivit a raciondlni volby

4.3. Kriminologie kazdodenniho Zivota

V nasledujicich dvou desetiletich Felson rozvinul teorii rutinnich aktivit v publi-
kaci Zlo¢in a kazdodenni Zivot (Crime and Everyday Life) jako vSeobecnou teorii
pro porozuméni zlo¢inu jako (1) aktivité jednotlivet (,,kdo, co, kdy, kde a jak®)

216 Prevzato z CLARKE, R. V., FELSON, M.: Routine Activity and Rational Choice. Advances in

Criminological Theory: Volume 5, 1993, s. 9.
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(2) odehravajici se v kazdodennich situacich a (3) velmi rozmanitych formach,
a (4) vedené jejich rozhodnutimi v inkriminovaném ¢ase.””” Publikace predsta-
vuje ¢tendrsky pritazlivé shrnuti teoretickych vychodisek rutinnich aktivit, né-
kolik praktickych aplikaci na problematiky kradezi zbozi, kriminality mladeze ¢i
kriminality bilych limecki, a téz technik kriminalni prevence.*®

V uvodu dila Felson identifikuje nékolik zakladnich mylnych vychodisek (fal-
lacies), které se objevuji v béznych i odbornych diskusich o kriminalité.?

1) Dramaticky omyl spocivd v preceniovani ,,obrazu o kriminalité“ u vétsi-
ny populace, na ¢emz maji podil média a filmovy pramysl. Kuprikladu o vraz-
dach casto panuje dojem, Ze jsou sofistikované, jistym zptisobem zajimavé, ba az
vzrusujici, pricemz drtiva vétsina z nich je nestastnym vysledkem jinak béznych
hadek nebo potycek, kdy mél tto¢nik nahle k dispozici smrtici pfedmét, zdra-
votnickd pomoc nestihla byt poskytnuta véas atp. Mylné predstavy panuji taktéz
o podilu zavaznych ¢inti oproti méné zavaznym. Pfitom majetkova trestnd ¢in-
nost nékolikandsobné presahuje nasilnou ¢innost, ze které jen mensi podil do-
sahuje vysoké zavaznosti. Napriklad v drogové kriminalité je jenom jeden z fady
dopadenych pachatelt nebezpeény prekupnik nebo vyrobce drog, ostatni jsou
typicky konzumenti nebo dealefi na spodku struktury ilegalniho byznysu s dro-
gami. Vétdina trestnych ¢int neni dramatickych, i kdyzZ se ¢as od ¢asu dramatické
udalosti odehravaji. Pti analyze kriminality je vS§ak nutné zohlednit jejich skute¢-
ny podil na celkové kriminalité a zamé¥it se na realna fakta, nikoli senzace.

2) Omyl o policii a soudech spociva v piecefiovani vyznamu systému trest-
ni justice pro kontrolu a prevenci kriminality. Ve skute¢nosti je vétsina policejni
prace rutinni a takika nezajimava, coz jen sporadicky stfidaji dramatické oka-
mziky. Je uréitym paradoxem, ze — vzhledem ke specifickému charakteru fun-
govani policejnich slozek — policejni sluzby maji v rozporu s ustalenymi nazory
a ocekavanimi policejni sluzby jenom limitované kapacity a ¢asto nedostatec-
né nebo vyslovené $patné vysledky pti odhalovani a objasnovani kriminality.
Jde o v kriminologii obecné znamy fenomén trychtyte ,,procesovani® trestnych
¢int — jen mensi ¢ast z celkové kriminality je odhalena, z ¢ehoz jen u ¢asti skut-
ku se zjisti podezreli, stthanych osob je jesté méné a na spodku je jenom zlo-
mek odsouzenych osob v porovnani s napadem trestné ¢innosti. Trestni justice
je jen stézi reformovatelnd, nese si zakofenéné predstavy o feseni jednotlivych

27 FELSON, M., BOBA, R.: Crime and Everyday Life. 4. vydani, 2010, s. xi.

218 Silné kritické stanovisko k teorii rutinnich aktivit/teorii kriminality kazdodenniho Zivo-
ta prezentované v publikaci zaujal kromé jinych kriminolog David Garland. Viz GAR-
LAND, D.: The commonplace and the catastrophic: Interpretations of crime in late moder-
nity. Theoretical Criminology. 1999, 3(3), s. 353-364.

219 Tamtéz, s. 1-23.
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pripadd, je zdlouhava, prili§ spoléha na tresty, které Casto prichazi opozdéne,
jsou piisné a postihuji jen zlomek pachateli.

3) Omyl v predstavé o pachatelich jako o lidech odlisnych od bézné populace.
Vétsina pachateld nevykazuje zvlastni vlastnosti, které by je vyrazné odliSovaly
od ostatnich. Spachat trestny ¢in muze prakticky kazdy a jenom u zlomku pacha-
teld se vyskytuji urcité patologie. Stejné jako se neda vést striktni délici ¢ara mezi
»zloc¢inci® a lidmi dodrzujicimi zakon, tak je omylem vnimat pachatele a obéti
jako dvé odlisné skupiny. Pachatelé ¢asto byvaji sami viktimizovani a obét se tak-
téz mtize rizem zménit na pachatele.

4) Omyl v ,nevinnosti“ mladeze, ktery je c¢asto reflektovan v médiich zobra-
zenim typického pachatele jako muze ve stfednim véku. Kriminalni statistiky
vsak ukazuji, ze vétsinu kriminality pachaji mladi lidé — mladistvi a mladi do-
spéli. Krimindlni chovéani akceleruje v pozdnim nactiletém véku a v prvni polo-
viné dvaceti let véku. V ptipadé pachatelu zavislych na navykovych latkach nebo
obecné s delikventnim Zivotnim stylem je zajimavy poznatek, ze fyzicky vypada-
ji starsi, nez ve skute¢nosti jsou, coz také zkresluje predstavu o véku obvyklych
pachatelt.

5) Omyl o dumyslnosti trestné ¢innosti spoc¢iva v tom, Ze se pachatelim pfi-
pisuje vét$i mira promyslenosti, nez jaka je skute¢né pritomna pri pachani vétsi-
ny trestné ¢innosti. Zmény v kazdodennich rutinach lidi v moderni spole¢nos-
ti vedly k tomu, Ze ur¢ité druhy trestné ¢innosti se staly obsoletnimi, a naopak
umoznily vznik mnoha ptilezitosti pro velmi jednoduse proveditelné trestné
¢iny. Kuprikladu oportunisticka kradez lehkého a relativné cenného elektronic-
kého zafizeni z motorového vozidla nebo zbozi ze supermarketu, ke kterym do-
chazi téméf nepretrzité, nevyzaduje na strané pachatele zadnou velkou chytrost,
planovani nebo kreativitu. Rozumové schopnosti pachatele se ¢asto opticky pre-
cenuji i proto, Ze obéti nerady vypadaji, Ze byly viktimizované pro vlastni neopa-
trnost nebo vyslovené hloupost.

6) Omyl o organizovaném zlo¢inu vede k precenéni organiza¢nich schopnosti
a pritomnosti sofistikovaného planovani u trestné ¢innosti pachané ve spolupa-
chatelstvi. Ve skute¢nosti jsou struktury trestné ¢innosti s podilem nékolika lidi
jednoduché, v podstaté fetézovitého charakteru, kde jeden ¢lovék zn4 a spolu-
pracuje jednom s nékolika dal$imi, bez toho, aby byly fizeni v ramci efektivniho
hierarchického systému.

7) Omyl ohledné vyznamu morélnich, nabozenskych, socidlnich a politickych
programu zapricinuje precenéni jejich vlivu na moznosti redukce miry krimina-
lity. Moralni vychova ani ndbozenské presvédceni podle Felsona nemaji vyrazny
dopad na kriminalni chovani. I ¢lovék presvédéeny o tom, co je moralné dobré
a co je $patné, jakoz i clovék vérici v to, Ze trestnym ¢inem se dopousti hfichu,
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se miize presto chovat krimindlné. Autor kritizuje zneuzivani politickych stano-
visek a doktrin k implikacim ohledné miry kriminality (typicky kritiku nazora
politickych oponenti jako zapric¢inujicich rtist kriminality).

8) Omyl ve vagnim chapani trestné ¢innosti vede k prilisné subjektivité v kri-
minologii. Misto ryziho teoretizovani o tom, které formy jednani jsou trestné
¢iny a v jakém spolecenském kontextu se na urcité ¢iny nahlizi jako na trestné,
je prakti¢téjsi vychazet z jasné definice, ze zlo¢in je ,identifikovatelné chovani,
které znatelny pocet statd vyslovné zakazalo a formdlné ho tresta“** Pres skutec-
nost, ze kriminalni statistiky a viktimizaéni prizkumy nedokazou poskytnout
zcela pfesny obraz o rozsahu kriminality ve spole¢nosti, jsou nicméné dobrym
zdrojem informaci pro zékladni predstavu o tom, kolik trestnych ¢int je spacha-
nych v ur¢itych oblastech a ¢asech. Neni proto podle Felsona diivodné a uzite¢né
studovat kriminalitu jako vagni problematiku.

9) Omyl v nahodnosti vyskytu trestnych ¢int je zavadéjici proto, Ze implikuje
nemoznost efektivné snizovat kriminalitu, a snizuje tifm miru odpovédnosti ak-
tért. Analyzy kriminality dlouhodobé ukazuji, Ze ta se zvykne koncentrovat do
urcitych mist a ¢ast, pri¢emz vykazuje urdité pozorovatelné a popsatelné vzor-
ce. Dulezitym je téZ vyzkum tzv. opakované viktimizace (repeat victimization),
tedy sledovani dispropor¢ni reviktimizace u urcitych rizikovych skupin (mla-
di muzi, prislusnici etnickych minorit atp.) ¢i rizikovych mist (opusténé obytné
domy, podniky se $patnou povésti atp.) a ¢asti (vloupani do obydli béhem pra-
covni doby atp.).

Nasledné Felson definuje sviij pristup jako tzv. chemii zlo¢inu (chemistry for
crime) — situaci, kdy se za urcitych priznivych okolnosti sejdou ,vhodné® ele-
menty a zplsobi reakci, tedy zlo¢in. Skutek se odehravd na ,,misté* (setting), kte-
ré Felson uziva jako vhodnou jednotku pro analyzu kriminality. ,,Kriminalni
misto“ (crime setting) je takové misto, kde opakované dochazi k uréitému typu
jednani ve znamych casech, je to misto konvergence a divergence aktérti (ele-
ment zlo¢inu) a dalsich lidi.?*!

Kriminalni ¢iny probihaji v uréitych sekvencich, které Felson ¢leni do tfi fazi:
(1) ptedehra (prelude), ¢imz mysli udalosti pfimo vedouci k ¢inu, (2) incident
(incident), tedy bezprosttedni ¢in, a (3) nasledky (aftermath), tedy udalosti po
spachani ¢inu (napf. zametani stop, uték z mista, pouziti kradené kreditni kar-
ty apod.).

Felson popisuje Eckiv trojuhelnik problému (viz vys$e) jako dynamicky pro-
ces, kdy (1) potencialni pachatel se musi nejprve vymanit z dohledu zptisobilého

220 Odkazuje na FELSON, M.: Crime and Nature, 2006, s. 35.
21 FELSON, M., BOBA, R.: Crime and Everyday Life. 4. vydani, 2010, s. 26.
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dohlizitele, (2) pak se dostat na misto nehlidané spravcem a teprve pak (3) na-
padnout cil nechranény zpusobilym ochrancem.

Criminal
Act

Place

Manager

Dynamicky trojuhelnik zlo¢inu**

Hlavni elementy zlo¢inu rozsifuje o dopliiujici elementy:

o Rekvizity (props) umoznujici nebo zabranujici spachani trestného ¢inu
(zbrané, nastroje);

o Kamuflaz (camouflage) poskytujici pachateli tkryt pfed odhalenim;

o Obecenstvo (audience), které chce pachatel zastradit nebo na néj udélat
dojem.

L

OCHRANCE
PACHATEL

cmCD
Kamuflaz

Rekvizity W
Ky
C00©

Obecenstvo

Zakladni a dopliiujici elementy zloéinu®®

222 Prevzato z FELSON, M., BOBA, R.: Crime and Everyday Life. 4. vydani, 2010, s. 30.
223 Tamtéz, s. 32.
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Za nejrizikovéjsi typy prostiedi Felson povazuje vefejné cesty a parkovisté,
mista pro rekreaci (bary, parky), vefejnou hromadnou dopravu (zejména stani-
ce), nakupni centra (pro kradeze), reziden¢ni a primyslové budovy ¢i kancelare
(pro vloupdni) a poskytovatele sluzeb (typicky nemocnice se stalou sluzbou).?*

Ohledné vhodnych cilti rozeznava tzv. horké produkty (hot products) a cile
pro nasilné atoky. Horké produkty jsou objekty, které pritahuji pozornost pacha-
teltl majetkové trestné ¢innosti diky jejich specifickym vlastnostem. Tyto vlast-
nosti popsal Ronald Clarke*”® pomoci akronymu CRAVED (tj. zadany):

o Concealable - utajitelné (lehce schovatelné nebo téz tézce identifikovatelné),
o Removable — mobilni (lehce pfenosné, napt. automobily ¢i kola, mensi véci),
o Available — dostupné (je jich dostatek a je k nim snadny pristup),

o Valuable - hodnotné (objektivné — cena zbozi, subjektivné — pro pachatele),
o Enjoyable — ptisobici pozitek (typicky Zadané konzumni zbozi),

o Disposable — lehce prodejné (Ize za né snadno a rychle ziskat penize).

Se zménami v trendech ohledné konzumniho zbozi se pochopitelné méni
i jeho kriminogenni vlastnosti. Pfi studiu miry zadanosti konkrétnich produk-
td je zapotrebi posuzovat jejich vztah k mistu, kde se nachazeji, resp. zohlednit
té7 vlastnosti mista (napt. obvykle kradena Skoda Octavia je snadnéji piistupna,
kdyz je zaparkovana na ulici nez na stfezeném soukromém parkovisti).

Podle Felsona je mozné pouzit model Zddaného produktu i na popis nasilné-
ho utoku. Vlastnosti ,,nasilné udalosti“ popisuje dynamicky: Pachatel musi svijj
utok utajit pfed moznymi svédky, musi byt mobilni pfi kriminalnim jedndni
(uniknout z mista ¢inu), nalézt dostupnou obét, promyslet si ,hodnotu“a ,,pozi-
tek“ z nésilného ¢inu, a kone¢né se zbavit stop, resp. i obéti samotné.?

Felson*”’ se postupné propracoval ke koncepci inspirované prirodnimi véda-
mi (zejména ekologii), ve které nazira na pachani trestné ¢innosti jako na sou-
hrn urcitych zivotnich procest nastavajicich v ptihodnych situacich. Okolnosti
pachani kriminality pfipodobnuje k zdkladnim Zivotnim potfebam: (1) organi-
zace v rozli¢nych formach (primitivni ¢i sofistikované, kratkodobé ¢i dlouho-
dobé, formdlni ¢i neformalni atd.), (2) adaptace na zmény v prostredi, (3) me-
tabolizmus, tedy rytmic¢nost Zivotnich aktivit, (4) pohyb (pfirovnava k pohybu
pachatelt a obéti), (5) rist, resp. zmény v rozsahu a mife kriminality na urcitém

24 FELSON, M., BOBA, R.: Crime and Everyday Life. 4. vydani, 2010, s. 38.

5 CLARKE, R. V.: Hot products: Understanding, anticipating and reducing demand for stolen
goods. Paper No. 112, Police Research Series, 1999.

26 Viz FELSON, M., BOBA, R.: Crime and Everyday Life. 4. vydani, 2010, s. 43-44.

27 FELSON, M.: Crime and Nature, 2006.
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misté, (6) reprodukee, tedy ,,nabor“ novych pachateld a vytvareni siti pro spo-
le¢né pachani trestné ¢innosti, a (7) drdzdivost, neboli reakci na podnéty z pro-
stfedi. U¢innou prevenci spatiuje v opatfenich potlacujicich tyto Zivotni proce-
sy kriminality, coz pojmenovava ,,ptirodni redukce kriminality“ (natural crime
reduction).

V teoretické kriminologii tyto tzv. ,nové kriminologie kazdodenniho Zzivota“
kriticky reflektuje skotsky kriminolog David Garland. Ve zndimém dile Kultura
kontroly (The Culture of Control) z roku 2001 je Garland popisuje jako v soucas-
nosti jeden z hlavnich zpusobu pristupu ke kriminalité, chapajici ji jako ,,nor-
malni, bézny aspekt moderni spole¢nosti®. Jde o pfistup manazersky, pragma-
ticky, zaméreny na efektivni alokaci zdroju pro potirani kriminogennich situaci
a omezovani prilezitosti ke zlo¢inu. Dle Garlanda tento pfistup zasadné ovliv-
nil sou¢asnou vladni politiku a praxi vefejnych organizaci zahrnujici kontrolu
a prevenci kriminality zejména ve Spojenych statech a Spojeném krélovstvi.?®

28 GARLAND, D.: The Culture of Control: Crime and Social Order in Contemporary Society.
2001, s. 127-131, 182-186.
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