6 ZABEZPECENI OSOBNICH UDAJU

Uvodni pozndmky

Spravce a zpracovatel jsou na zdkladé ustanoveni § 13 odst. 1 zakona o ochrané
osobnich udaju ,,povinni prijmout takova opatient, aby nemohlo dojit k neoprav-
nénému nebo nahodilému ptistupu k osobnim uidajiim, k jejich zméné, zniceni ¢i
ztrdté, neoprdvnénym prenosiim, k jejich jinému neopravnénému zpracovani, ja-
koz i pfimo k jinému zneuZiti osobnich tidajii. Tato povinnost plati i po ukonceni
zpracovdni osobnich tidajii”.

Povinnost pfijmout bezpecnostni opatfeni plati pro spravce i zpracovatele
i po ukonceni zpracovani osobnich tdaji. Pouzitelnost a prakticky vyznam usta-
noveni o povinnosti presahujici dobu zpracovani osobnich udajt Ize podle mého
nazoru nalézt vyhradné pti ukonceni zpracovani tim, Ze osobni idaje jsou pre-
dany jinému spravci a samo toto predani je opatfenim k zabezpedeni osobnich
udajii (napt. predani spravci zajistujicimu likvidaci, pokud ov§em neni prejima-
jici strana vici predavajicimu spravci zpracovatelem), nebo je znamo, ze alespon
¢ast bezpednostnich opatteni zlstane v platnosti i u nového spravce ¢i lze ta-
kovou okolnost ditvodné predpokladat. Ochranna, bezpe¢nostni opatfeni musi
byt individualizovana a pfiméfend danému zpracovani u toho kterého sprav-
ce. Zakon tedy konkrétni zptisoby ochrany a zabezpeceni nestanovi, nicméné
dava jisté voditko, které oblasti rizik by mél spravce osobnich udaji posoudit
a konkrétné vyhodnotit.* Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu postuluje ale-
spon zakladni principy ochrany v tom sméru; soud dovodil, Ze pfi ochrané osob-
nich adaji je tfeba automaticky aplikovat jisté, dnes jiz bézné standardy ochra-
ny. V rozsudku soud uvadi, Ze dle jeho nézoru existuje v oblasti bezpe¢nostnich
opatfeni k ochrané majetku obecné a pti nakladani s osobnimi udaji, resp. jejich
ochrané zvlasté, urcity soubor bezpe¢nostnich opatfeni povazovany za standard,
aniz by musel byt v zdkoné vyslovné vymezen.*®

I kdyz tedy existuje spiSe snaha ujednotit tyto prosttedky zabezpeceni, mu-
zeme se setkat s nazory, které akcentuji rozdilnost spravcti/zpracovatelti osob-
nich udaji zejména subjektii soukromého prava. Srovnani moznosti zpisobit
tézky nasledek ¢i poruseni osobnich udajti v rozdilné velké mife by mélo ospra-
vedlnit nizsi naroky na ,,drobné“ spravce/zpracovatele. Lze tak mit za to, Ze by
veskeré podminky a troven zabezpeceni (tedy napt. volba urcitych technickych

222 BARTIK, Véclav, JANECKOVA, Eva. Povinnosti osob pti zabezpeceni osobnich udajii
a moznost liberace, Dané a pravo v praxi, 2013, ¢. 4, s. 46.
63 Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 10. 5. 2006, ¢j. As 21/2005-105.
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6 Zabezpeceni osobnich udaji

prostredkd zabezpeceni) mély byt pfimérené konkrétnim moznostem spravce/
zpracovatele osobnich daji.*** Na druhou stranu v ramci vefejné spravy si lze
takovéto odli$nosti predstavit tézko, resp. uroven zabezpeceni a pouzitych pro-
sttedkdl ochrany osobnich tdaji by méla byt standardem, kdy subjekt tdajt by
nemél mit pochybnosti o tom, Ze s jeho osobnimi tidaji bude nakladdno nejen
v souladu s ochranou poskytnutou pravni tpravou. Dokonce si mizeme pred-
stavit situaci, kdy subjekt udajii pfimo ocekava vysokou miru ochrany osobnich
udajii v drzeni verejné spravy, kterd je jisté vnimana jako solidni a davéryhodny
spravce/zpracovatel.
pliiovani. Lze s narokem na $irsi platnost konstatovat, Ze existuje jisty ramec pro
radné plnéni povinnosti a Ze soubor opatfeni vyzadovanych pro takto zabezpe-
¢ované zpracovani osobnich udaji je ur¢ovan predevsim prostiedky a zptisobem
zpracovani osobnich daji. Ty - az na vyjimky u zdkonem ulozenych zpracova-
ni - urcuje z vlastniho rozhodnuti sdm spravce. Jeho rozhodnuti, které vycha-
zi z jeho vlastnich lidskych, finan¢nich, prostorovych atd. moznosti, tak vytvari
zakladni ,,opera¢ni prostor pro bezpe¢nostni opatteni. Obecnym ramcem je to,
ze k radnému s/plnéni povinnosti musi byt ptijata odpovidajici technicka a or-
ganizacni opatfeni.*®®

Vyznam slova ,technickd® je v tomto pripadé bezproblémovy, slovo ,,organi-
za¢ni“ je namisté chapat $iroce, ne pouze jako opatfeni zakotvend v organizac-
ni normé. Takovy ramec je popsan v tvodnim ustanoveni ¢l. 46 smérnice 95/46,
a to takto: ,ochrana prav a svobod subjektt tdaji v souvislosti se zpracovanim
osobnich udaju vyzaduje, aby byla ptijata prislu$na technickd a organiza¢ni opat-
feni jak pfi pripravé zpracovani, tak ptijeho provadéni, s cilem zajistit predevsim
bezpecnost a zabranit jakémukoli nepovolenému zpracovani; tato opatfeni musi
zajistit pfimérenou droven bezpecnosti odpovidajici sou¢asnému stavu technic-
kého rozvoje a nakladiim na jejich zavedeni a pouziti (implementaci) vzhledem
k rizikiim pti takovém zpracovani a povaze idaju, které maji byt chranény.”

6.1 Kategorie bezpecnostnich opatieni

Pokud bychom méli vystihnout podstatu bezpe¢nostnich opatteni, jez je sprav-
ce (zpracovatel) jak na zakladé zakona, tak pripadné zvlastnich pravnich pred-
pisti povinen pfijmout, pak je mozné vymezit zhruba tfi oblasti, v nichz je tfeba

¢ MORAVEK, Jakub. K zékazu sdruzovani osobnich tdajt, jejich zabezpedeni a souviseji-
cim otdzkam - &ast 2, Zdravotnické forum, 2012, ¢. 11, s. 9.

2% MATOUSOVA, Miroslava, HEJLIK, Ladislav. Osobni tidaje a jejich ochrana. 2. vydéni. Pra-
ha: ASPI, 2008, s. 262.
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6.1 Kategorie bezpecnostnich opatieni

realizovat bezpe¢nostni opatfeni k zamezeni zmény, zniceni ¢i ztraty, neoprav-
nénych prenost nebo jiného neopravnéného zpracovani, ptip. jiného zneuziti
osobnich tdaji:

Oblast personalni: jde zejména o omezeni rozsahu osob, které maji do mist,
kde dochazi ke zpracovani osobnich udajti, a dale k informacim o zpracovani
a k tdajim jako takovym ptistup, spolu se zakotvenim jejich povinnosti ml¢en-
livosti jak o zpracovavanych datech, tak o zpracovani jako takovém a o jeho za-
bezpeceni (i kdyz ta plyne jiz ex lege), ale i o urceni dalsich pravidel k zajisténi
bezpecénosti zpracovavanych osobnich ddaji a informaci o jejich zabezpedeni,
jako je naptiklad zpusob nakladani s hesly pro pfistup k tdajum nebo povin-
nost uzamykat pti odchodu kancelart, ukladat spisy na urcend mista a odhlaso-
vat se z PC. Jde-li o povinnost mléenlivosti, tato vyplyva z § 15 zakona o ochrané
osobnich udaji. Dale lze subsumovat pod tuto kategorii vymezeni ptipadi, kdy
mohou dané osoby pristup realizovat spolu s jasnou specifikaci tceld, pro je-
jichz naplnéni mohou s osobnimi tdaji disponovat, a ramcového oznaceni téch-
to dispozic.?

Do oblasti persondlni bezpecnosti ochrany osobnich udajii Ize zahrnout po-
vinnosti spravce a zpracovatele posoudit rizika na zakladé ustanoveni § 13 odst. 3
pism. a) a b) zakona o ochrané osobnich udaji.

Dle prvniho z téchto ustanoveni je nutno posoudit ,rizika tykajici se splnéni
pokynt pro zpracovani osobnich udajii osobami, které maji bezprostfedni pii-
stup k osobnim tdajim®, ¢emuz odpovida soucasné v pripadé automatizovaného
zpracovani povinnost spravce dle § 13 odst. 4 pism. b) a ¢) zakona, tj. zajistit, aby
fyzické osoby opravnéné k pouzivani systému pro automatizovana zpracovani
osobnich udajt mély pristup pouze k osobnim tidajim odpovidajicim opravnéni
téchto osob, a to na zakladé zvlastnich uzivatelskych opravnéni ztizenych vyluc-
né pro tyto osoby, a pofizovat elektronické zaznamy, které umozni urcit a ovéfit,
kdy, kym a z jakého dtivodu byly osobni tidaje zaznamenany nebo jinak zpraco-
vany. Ze znéni § 13 odst. 4 zakona pritom vyplyva, Ze se nejedna o taxativni vycet
opatfeni pro zajisténi bezpe¢nosti zpracovani.”®’

Z ustanoveni § 13 odst. 3 pism. b) potom vyplyva povinnost spravce a zpraco-
vatele posoudit rizika ,,zabranéni neopravnénym osobam ptistupovat k osobnim
udajiim a k prostredkiim pro jejich zpracovani®

Oblast technicka: ¢l. 17 smérnice 95/46 uklada povinnost, aby clenské sté-
ty stanovily, Ze spravce musi pfijmout vhodna technicka a organizacni opatfeni
na ochranu osobnich tdaji proti nahodnému nebo nedovolenému zniceni, na-

266 MORAVEK, Jakub. K zékazu sdruzovani osobnich tdajt, jejich zabezpedeni a souviseji-
cim otdzkam - &ast 2, Zdravotnické forum, 2012, ¢. 11, s. 7.

27 7 rozhodovaci ¢innosti UOOU: K zabezpecen{ osobnich tdajti (¢&. VER-3280/08-34),
Vestnik Utadu pro ochranu osobnich didajii, 2009, & 53, s. 3063.
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6 Zabezpeceni osobnich udaji

hodné ztraté, Gpravam, neopravnénému sdélovani nebo piistupu, zejména po-
kud zpracovéani zahrnuje predavani adaji v siti, jakoz i proti jakékoli jiné podobé
nedovoleného zpracovani. Tato opatfeni maji zajistit, s ohledem na stav techni-
ky a na naklady na jejich provedeni, pfiméfenou troven bezpecnosti odpovida-
jici rizikim vyplyvajicim ze zpracovani udaji a z povahy udajt, které maji byt
chranény.

Zakon v ustanoveni § 13 odst. 2 uklada, ze ,,sprdvce nebo zpracovatel je povi-
nen zpracovat a dokumentovat pfijatd a provedend technicko-organizacni opat-
teni k zajisténi ochrany osobnich tidajii v souladu se zdkonem a jinymi pravnimi
predpisy®. Opatieni musi byt v souladu se zdkonem o ochrané osobnich udaja,
ale také s jinymi pravnimi predpisy. Vzhledem k tomu, ze zdkonodarce pouzil
velmi obecnou formulaci, 1ze jisté pfijmout myslenku, Ze nezamyslel presné sta-
novit formu a obsah pozadovaného dokumentu nebo dokumentt. I kdyz by asi
vhodnéjsi bylo, aby pravidla ochrany osobnich tdaji byla shromazdéna do do-
kumentu jednoho, Ize si jisté predstavit i situaci jinou, tedy ze prislusny komplex
pravidel bude obsahem nékolika rozdilnych internich predpist spravce (zpraco-
vatele), které ve svém komplexu pravé takova pravidla tvori. Zda se, Ze v praxi
bude ¢etnéjsi pravé druhd z naznacenych moznosti, kdy napt. jeden dokument
obsahuje pravidla obecné (pocitacové) bezpecnosti a v dalsich dokumentech
jsou uvedena dalsi pravidla pro naklddani s osobnimi udaji.*®

Oblast vypocetni techniky: zejména u pripad automatizovaného zpracova-
ni osobnich udajii prostfednictvim poéitace jde o porizeni odpovidajiciho soft-
waru, ktery zamezi pristupu jinym neZ spravcem urc¢enym osobam, dale do této
kategorie spada logovani (to nicméné prolind vSemi naznacenymi kategoriemi).
Bezpeénost bude vétSinou zajisténa specifickymi prostredky vypocetni techni-
ky, tedy pristupovymi pravy, a to individualnimi s pfipadnym rozliSenim spe-
cifickych opravnéni, jako jsou napf. opravnéni pouze nahlizet, ménit konkrétni
zaznam apod.

Na oblast technickou i oblast vypocetni techniky Ize pak vztahnou povinnost
spravce a zpracovatele kladenou jim § 13 odst. 3 pism. ¢) zdkona, podle kterého
tito posuzuji rizika tykajici se ,,zabranéni neopravnénému ¢teni, vytvareni, kopi-
rovani, pfenosu, upravé ¢i vymazani zaznamu obsahujicich osobni udaje®

268 BARTIK, Véclav, JANECKOVA, Eva. Bezpec¢nost osobnich udaji podle zékona o ochrané
osobnich udajt, Pravni rozhledy, 2010, ¢. 23, s. 840.
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6.2 Zabezpecleni automatizovaného zpracovini osobnich tidajil

6.2 Zabezpeceni automatizovaného zpracovani
osobnich udaji

V oblasti automatizovaného zpracovani osobnich udajt je spravce nebo zpra-
covatel na zdkladé ustanoveni § 13 odst. 4 zakona o ochrané osobnich udajt
v rdmci opatfeni povinen zajistit nékteré dal$i povinnosti. Toto ustanoveni je
tfeba posuzovat kontextualné, a nikoliv vytrzené ze smyslu a ucelu povinnosti
stanovenych v § 13 odst. 1 zakona. Povinnosti uvedené pod § 13 odst. 4 pism. a)
a b) zakona pouze zpresiuji obecnou povinnost spravce prijmout takova opatte-
ni, aby nemohlo dojit k neopravnénému nebo nahodilému pfistupu k osobnim
udajiim v pripadé, Ze se jedna o automatizovany zptisob zpracovani. Je tedy nut-
né volit nejen obecna organiza¢ni opatfent, ale také metody, které takova opat-
feni promitnou do automatizovanych zpracovani prostredky, které mu adekvat-
né odpovidaji. U¢elem a smyslem ustanovent je zajistit, aby spravce mohl zjistit,
jakym zptisobem bylo s Gdaji pti automatizovaném zpracovani nakladano, a to
takovym zptisobem, Ze o pristupech budou existovat elektronické zaznamy, tzv.
»logy*

Soucasné to v§ak neznamena, Ze by nezbytné musely existovat zdznamy o pii-
stupech v ramci jednoho informac¢niho napft. databazového systému ke konkrét-
ni datové vété, i kdyz ani takova moznost neni vyloucena a bude vzdy zaviset
na kazdém individualnim vyhodnoceni rizik ve vztahu k zavaznosti chranénych
dat, které je spravce povinen posoudit podle odstavce 3, kdyz povinnost podle
pism. ¢) je mozné plnit i v kombinaci s vhodnymi organiza¢nimi opatfenimi.
Povinnost stanovena v odstavci 4 je upfesnujici v tom smyslu, ze chranit je tre-
ba nejen samotnd ,,aktivni“ automatizovana zpracovani probihajici na prostred-
cich vypocetni techniky, ale také individudlni datové nosice, na nichz jsou napt.
uchovéavany zalohové soubory, a Ze tato ochrana musi byt systémova a odpovi-
dajici vyhodnocenym rizikéim.**

6.3 Zaméstnanci spravce Ci zpracovatele

Jak jiz bylo letmo zminéno vy$e, na zakladé ustanoveni § 14 zakona o ochra-
né osobnich udaju ,,zaméstnanci spravce nebo zpracovatele a jiné osoby, kte-
ré zpracovavaji osobni tidaje na zdkladé smlouvy se spravcem nebo zpracovate-
lem, mohou zpracovavat osobni tidaje pouze za podminek a v rozsahu spravcem
nebo zpracovatelem stanoveném® Toto ustanoveni tedy uréuje povinnosti i dal-

20 JANECKOVA, Eva. Pracovni pravo — osobni tidaje, Dané a prdvo v praxi, 2014, ¢. 2, s. 10.
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6 Zabezpeceni osobnich udaji

$im osobam, rozdilnym od spravcti nebo zpracovateld. Jedna se o jejich zamést-
nance nebo o jiné osoby, které pro né vykonavaji zpracovani osobnich udaji.
Ustanoveni tak vzhledem k pouzZitému terminu ,,osoby* stiha jak osoby fyzické,
tak pravnické. U osob fyzickych se bude pfedevsim jednat o zaméstnance v pra-
covnim poméru ke spravci nebo zpracovateli na zakladé zvlastntho pravniho
predpisu.””®

Vzhledem ke stanovené povinnosti je zfejmé, ze spravce nebo zpracovatel
musi doté¢enym osobdam urcit podminky zpracovani. Ostatné tak vyplyva iz dt-
vodové zpravy k navrhu zdkona o ochrané osobnich tdajti, kde je uvedeno: ,, tim-
to ustanovenim je vylouceno, aby osoby, kterym nedd sprdvce nebo zpracovatel
souhlas, jakkoli zpracovdvaly osobni tidaje. Spravce, resp. zpracovatel musi sta-
novit téz rozsah oprdvnéni, v némz urcitd osoba md k osobnim tdajiim pristup
a miiZe je zpracovdvat.“*’!

Pokud se tykd zaméstnanci, je zfejmé, Ze zameéstnanec musi takové poky-
ny obdrzet. Asi nejbéznéjsi formou takovych pokyni bude jejich zatazeni do
pracovni naplné zaméstnance nebo jejich obecné vyjadfeni v nékterém z inter-
nich aktti fizeni spravce nebo zpracovatele. Internim aktim fizeni by mély zti-
stat vyhrazeny otazky spiSe obecné, platné pro vsechny typy zpracovani, a jejich
individualizace by méla byt pravé otazkou pracovni naplné ¢i pokynii k praci
s konkrétnim zpracovavanym souborem osobnich udajii na zékladé napf. poci-
tacového programu.?”

Ustanoveni § 14 zdkona je tak bezprostfedné spjato jak se zaméstnanci, kteti
se do styku s osobnimi udaji dostavaji jako s nedilnou soucasti svého pracovni-
ho zatazeni pfi plnéni pracovnich kol (napt. pracovnici fesici spravni fizeni,
mzdova ucetni, pracovnici persondlnich oddéleni atd.), tak i pripadné se zamést-
nanci, ktef1 spiSe zajistuji technické zdzemi ochrané osobnich udajt (pracovnici
informacnich technologii, spravci pocita¢ovych siti atd.). Toto ustanoveni zako-
na tak muzeme chépat i jako vyjadreni jedné ze zakladnich povinnosti zamést-
nance vyplyvajici z pracovniho poméru.??

»~Podminkami® ve smyslu ustanoveni § 14 zakona o ochrané osobnich tdaji
se tak rozumi zfejmé jednotlivé organiza¢ni pokyny zaméstnavatele spocivajici
zejména ve stanoveni vedoucich pracovniki a ur¢eni odpovédnosti konkrétnich
osob za jednotlivé kroky v rdmci zpracovani osobnich udajt. Radime sem i po-
kyny tykajici se vyuziti konkrétnich prostredki pro zpracovani osobnich tdajii

770§ 33 a nasl. zdkoniku préce.

! Duvodova zprava k zakonu ¢. 101/2000 Sb., zvlastni ¢ast.

272 BARTIK, Vaclav, JANECKOVA, Eva. Bezpec¢nost osobnich udaji podle zékona o ochrané
osobnich udajt, Prdvni rozhledy, 2010, ¢. 23, s. 842.

3 Srov. napt. § 38 odst. 2 pism. b) zdkona ¢. 262/2006 Sb., zdkonik prace, ve znéni pozdéjsich
predpist.

110
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a vhodného zptisobu prace s nimi, tedy jiz konkrétni pokyny ohledné napt. po-
uzivani pristupovych hesel, zamykdni kancelafi apod. Zajisténi znalosti zasad
zachdzeni s osobnimi daji je pak oSetfeno zejména vnitfnimi predpisy, které
stanovi povinnost fadné nakladat s osobnimi tdaji jako soucast pracovni kazné
prislusnych zaméstnanci.””*

Vyse uvedené je v souladu s judikaturou Nejvyssiho soudu,” podle niz ob-
hajobu spocivajici v tom, Ze nosice osobnich tidajti byly odneseny omylem, resp.
Ze tfeti osoba vyuzila okamziku snizené pozornosti, Nejvyssi soud jednoznacné
odmitl s odkazem na povinnosti stanovené v internim predpise, konkrétné po-
vinnost pfijmout opatfeni potfebnd k tomu, aby se s udaji ziskanymi z informac-
niho systému nemohla sezndmit osoba, kterd nemd potfebné opravnéni. Zakot-
veni obdobné povinnosti v internim dokumentu je, jak jiz bylo vyse uvedeno,
typickym piikladem plnéni povinnosti spravce osobnich tdajt podle § 13 zako-
na, ¢imz soucasné vznikaji dot¢enym zameéstnancim povinnosti ve smyslu § 14
zakona o ochrané¢ osobnich udajt.?’s

275

6.4 Povinnost mlc¢enlivosti

Zakon o ochrané osobnich udaji zavadi v ustanoveni § 15 tzv. obecnou povin-
nost ml¢enlivosti. Povinnost mléenlivosti, ktera se dfive uplatiiovala v rdmci
zachovdni tzv. tajemstvi (1ékarské tajemstvi, advokatni tajemstvi, bankovni ta-
jemstvi) jen v urcitych oborech, je nyni stanovena jako obecna povinnost pro
vSechny, ktefi s osobnimi udaji pracuji. Zasada mlcenlivosti se tim vztahuje na
kazdého, kdo ptijde s osobnimi udaji do styku, a souvisi s ochranou osobnosti
subjektu tdajt (ochrana pred zasahovanim do soukromi).?””

Povinnost ml¢enlivosti nijak nezbavuje spravce odpovédnosti za zabezpede-
ni osobnich udaji, stejné tak jako obecné stanoveni mista vykonu prace. Jak jiz
bylo uvedeno, u¢elem povinnosti dle § 13 odst. 1 zdkona neni primarné to, aby
spravce osobnich udaji ptijal formalné bezpecnostni predpisy, ale zajisténi toho,
aby nedoslo k neopravnénému pristupu k osobnim tidajiim, a tim naplnéni pra-
va subjektu udajii na ochranu jeho soukromi.?”®

74 KUCEROVA, Alena a kol. Zdkon o ochrané osobnich tidajii. Komentdf. 1. vydani. Praha:

C. H. Beck, 2012, s. 245.

Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 26. 1. 2010, ¢&j. 4 Tdo 1209/2009.

76 Shodné stanovi ¢lanek 7 Umluvy 108, mj. Ze je tieba uginit vhodnd bezpecnostni opatfeni

proti ndhodnému zniceni, jakoZ i neopravnénému pfistupu, zménam nebo $ifeni.

BELECKY, Miroslav. Ochrana osobnich tdaji a BOZP, 2. &st, Bezpecnost a hygiena prdce,

2012, ¢.2,s. 11,

28 BARTIK, Vaclav, JANECKOVA, Eva. Povinnosti osob pti zabezpeceni osobnich udaju
a moznost liberace, Dané a prdvo v praxi, 2013, ¢. 4, s. 48.
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6 Zabezpeceni osobnich udaji

Konkrétné zékon v ustanoveni § 15 odst. 1 stanovi, Ze ,,zaméstnanci sprdvce
nebo zpracovatele, jiné fyzické osoby, které zpracovdvaji osobni tidaje na zdkladé
smlouvy se spravcem nebo zpracovatelem, a dalsi osoby, které v ramci plnéni zd-
konem stanovenych oprdvnéni a povinnosti prichdzeji do styku s osobnimi tidaji
u spravce nebo zpracovatele, jsou povinni zachovdvat micenlivost o osobnich tida-
jich a o bezpecnostnich opattenich, jejichz zvefejnéni by ohrozilo zabezpeceni osob-
nich tidajii. Povinnost micenlivosti trvd i po skonceni zaméstndni nebo prislusnych
praci®.

Obecnou povinnosti mlc¢enlivosti dle zakona o ochrané osobnich udajt
ov$em nejsou dotcené osoby zbaveny povinnosti ml¢enlivosti, kterou jim stano-
vi zvlastni zakony.””® Toto v praxi znamend, ze povinnost mléenlivosti zakotvend
v zdkoné o ochrané osobnich udaji nenahrazuje povinnost mléenlivosti, kterou
stanovi jiné zakony, a ze povinnost ml¢enlivosti stanovend témito jinymi zako-
ny plati vedle povinnosti mlcenlivosti podle zakona o ochrané osobnich udaji.
Pokud ma tedy néjaka fyzicka osoba povinnost ml¢enlivosti nejen podle zdkona
o ochrané osobnich tidaji, ale i podle jinych zakon, je povinna i tyto povinnosti
mlcenlivosti podle jinych zakont zachovéavat. Obé totiz stoji vedle sebe a jedna
nenahrazuje ani nevylu¢uje druhou.?

Do popredi v souvislosti s povinnosti zachovavat mlc¢enlivost?®! vystupuje ve
vefejnopravni roviné problematika zachovani mlc¢enlivosti o informacich, které
se fyzické osoby dozvédi v souvislosti se svou vetejnou funkci (napt. zastupite-
1é obci a kraji, poslanci, senatori). Podle § 15 zdkona o ochrané osobnich udaju
plati, Ze i osoby, které ptichdzeji do styku s osobnimi tidaji u zpracovatele ¢i sprav-
ce, jsou povinny zachovévat mléenlivost. Tak zastupitelé obce, ktefi maji dle za-
kona o obcich pravo nahlizet do zapist z jednani zastupitelstev, nemohou ziska-
né informace, potazmo osobni tdaje, dale $ifit napt. elektronickou formou.?

Povinnost zachovavat ml¢enlivost se ovéem nevztahuje na informacni povin-
nost podle zvlastnich zdkont.?** Nebrani také v plnéni informacni povinnosti
spravct udaju.

279 Naptiklad zdkon ¢. 148/1998 Sb., o ochrané utajovanych skute¢nosti a o zméné nékterych

zakont, ve znéni pozdéjsich predpist, ¢i zdkon ¢. 89/1995 Sb., o statni statistické sluzbé, ve
znéni pozdéjsich predpist.
20 BARTIK, Vaclav, JANECKOVA, Eva. Ml¢enlivost a nékteré aspekty pti nakladani s infor-
macemi, Rizenf skoly, 2013, & 12, s. 4.
Povinnost ml¢enlivosti neni v zakoné o ochrané osobnich udaju definovéna.
2 Srov. rozhodnuti Utadu pro ochranu osobnich udajt 2/06/PR.
Napriklad ustanoveni § 11 zékona ¢. 21/1992 Sb., o bankach, ve znéni pozdéjsich piedpist
nebo jiz probiraného vztahu § 8a zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k infor-
macim.
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6.5 Zaver

6.5 Zaveér

Z vyse naznacenych vychodisek je patrné, Ze s ochranou osobnich tdaji tzce
souvisi také problematika jejiho technického zabezpeceni.

Ackoli se mtize zdat ve jasné v ohledu seznameni zaméstnanct s pravidly pro
zabezpeceni ochrany osobnich udaju, nelze podcenit ani lidsky faktor, ktery hra-
je duleZitou tlohu. I sebelepsi zabezpeceni v roviné technické nemusi byt dosta-
te¢né, paklize selZou Gc¢inné nastroje personalni politiky. Jinymi slovy, zamést-
nanci, jejichZ pracovni napln bude uzce souviset s osobnimi udaji, by méli byt
vzdy fadné proskolovani, seznameni s vnitfnimi predpisy aktivnim zptisobem
tak, aby dokdzali zdsady ochrany osobnich udaju aplikovat v realnych situacich.

Excestim spocivajicim v trestné ¢innosti zaméstnance nebo v zdsahu vy$si
moci sice nelze stoprocentné zabranit, nicméné i tato rizika lze vhodné zvoleny-
mi prostfedky ochrany a adekvatnim systémem kontrolni ¢innosti nadfizenych
zaméstnancll zna¢né eliminovat.
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